
 

 

द ांडिक पुनरीक्षण  

भूप िंदर प िंह पिल्लिं न्य यमूडति के समक्ष 
 

बालक राम —य डिक कत ि , 
बन म  

नांद डसांह, —प्रडतव दी. 

आपर डिक सांशोिन 1972 की सां. 371 

22 मई, 1972 

दांि प्रडिय  सांडहत  (1898 क  अडिडनयम V)— ि र  252—डशक यतकत ि ने डशक यत में 
उल्लिल्लित िश्मदीद गव होां को छोड़ डदय —क्य  उन्हें ब द में अडियोजन पक्ष के म मले के बांद होने से 
पहले पेश करने से रोक डदय  गय  थ । 

अडिडनि िररत डकय  डक जह ां तक स क्ष्य प्रसु्तत करने क  सांबांि है, आपर डिक म मलोां की सुनव ई 
के डलए ल गू होने क  कोई डनयम नही ां है। इससे पहले डक अडियोजन पक्ष अपन  म मल  बांद कर दे, 
अडियोजक के डलए यह हमेश  िुल  रहत  है डक वह पुनडविि र करे और उन गव होां को पेश करने के 
डलए दब व ि ले जो मुदे्द के तहत म मले क  फैसल  करने और प डटियोां के बीि पूणि न्य य करने के डलए 
स मग्री हैं। केवल तथ्य यह है डक डशक यतकत ि कुछ गव होां को छोड़ते हुए पहले िरण में एक बय न 
देत  है, वह उनकी ज ांि के डलए दब व ि लने क  अडिक र नही ां िोत  है जब उसे पत  िलत  है डक वे 
घटन  के सही तथ्योां को बत ने के डलए तैय र हैं। इसडलए एक डशक यतकत ि को अडियोजन पक्ष के 
म मले के बांद होने से पहले गव होां को पेश करने से नही ां रोक  ज त  है। 

(पैर  5) 

आपर डिक प्रडिय  सांडहत  की ि र  439  के तहत अांब ल  के सत्र न्य य िीश श्री जे. एम. टांिन  
के 10 अपै्रल, 1972 के आदेश में सांशोिन के डलए   याचिका  द यर की गई है  , डजसमें श्री वीपी 
अग्रव ल, न्य डयक मडजस्ट्र ेट,  प्रथम शे्रणी, अांब ल  शहर के  15 म िि, 1972   के अांतररम आदेश की 
पुडि की गई है।ऐसे गव ह डजन्हें पहले उसके द्व र  छोड़ डदय  गय  थ । 

य डिक कत ि की ओर से अडिवक्त  एस.एल .अहलूव डलय ।  

प्रडतव दी की ओर से अडिवक्त  के. के. अग्रव ल। 

डनणिय 

भूप िंदर प िंह पिल्लिं न्य यमूडति.—ब लक र म य डिक कत ि ने 23 म िि, 1971 को हुई एक कडथत 

घटन  के डलए प्रडतव दी नांद डसांह के ल्लिल फ ि रतीय दांि सांडहत  की ि र  323/504 के तहत 

डशक यत दजि की। डशक यत 24 म िि, 1971 को दजि की गई थी। डशक यत के स थ द यर गव होां की 

सूिी में जगत डसांह और द त  र म क  उिेि घटन  के कडथत दो िश्मदीद गव होां के रूप में डकय  

गय  थ । जगत डसांह िी दांि प्रडिय  सांडहत  की ि र  200 के तहत क यिव ही में डशक यतकत ि के डलए 

एक गव ह के रूप में पेश हुए। उक्त डशक यत में नांद डसांह प्रडतव दी को आरोपी व्यल्लक्त के रूप में 

तलब डकय  गय  थ । क यिव ही के दौर न य डिक कत ि के वकील श्री नररांदर डसांह एिवोकेट ने 4 

डसतांबर, 1971 को एक बय न डदय , डजसमें जगत डसांह, पीिबू्ल्य को जीत के रूप में छोड़ डदय  गय । 

य डिक कत ि ने उसी त रीि को एक बय न िी डदय , डजसमें घटन  के एक अन्य कडथत प्रत्यक्षदशी 

द त  र म को इस आि र पर छोड़ डदय  गय  थ  डक उस पर जीत ह डसल की गई थी। उसी त रीि 
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को, य डिक कत ि की ओर से मडजस्ट्र ेट के समक्ष एक आवेदन डदय  गय  थ  डक र म िांदर और जीत 

डसांह, जो कडथत तौर पर इस घटन  के गव ह थे, को डशक यत में अडियोजन पक्ष के गव ह के रूप में 

पेश करने की अनुमडत दी ज ए। यह उिेि डकय  ज  सकत  है डक डशक यत के स थ द यर गव होां 

की सूिी में र म िांदर और जीत डसांह के न मोां क  उिेि नही ां डकय  गय  थ । इ  अनुरलध कल 

पिद्वान मपजस्ट्र ेट द्वारा 25 प तिंबर, 1971 के अ ने आदेश के माध्यम  े अस्वीकार कर पदया गया 

था और पिद्वान  त्र न्यायाधीश द्वारा 13 पद िंबर, 1971 के अ ने आदेश के माध्यम  े इ  आदेश 

के खिलाफ  ुनरीक्षण यापिका कल िाररज कर पदया गया था, 1972 के आ रापधक  िंशलधन 

 िंख्या 8 कल उ रलक्त आदेशलिं कल िुनौती देते हुए इ  न्यायालय में दायर पकया गया था, पज े मेरे 

द्वारा 7 फरिरी, 1972 के मेरे आदेश के तहत भी िाररज कर पदया गया था। नतीजतन, राम ििंदर 

और जीत प िंह कल पशकायत के  मथथन में  ेश करने की अनुमपत नही िं दी गई। 

जब डशक यत आगे की क यिव ही के डलए मडजस्ट्र ेट के प स गई, तो य डिक कत ि द्व र  26 फरवरी, 

1972 को एक आवेदन डदय  गय  डक उसे घटन  के दो कडथत गव होां जगत डसांह और द त  र म को 

पेश करने की अनुमडत दी ज ए, डजनके न म डशक यत के स थ द यर गव होां की सूिी में उल्लिल्लित 

डकए गए थे और डजन्हें पहले य डिक कत ि के वकील के बय न और उनके स्वयां के बय न द्व र  छोड़ 

डदय  गय  थ । 4 डसतांबर, 1971 को इस आि र पर डक उक्त दो गव होां ने य डिक कत ि को आश्व सन 

डदय  थ  डक वे अब अद लत के स मने सही तथ्योां को बोलेंगे। मडजस्ट्र ेट ने इस आवेदन को ि ररज कर 

डदय  - 15 म िि, 1972 के अपने आदेश के म ध्यम से, और डवद्व न सत्र न्य य िीश के समक्ष पुनरीक्षण 

य डिक  डवफल होने के ब द, य डिक कत ि ने उक्त आदेशोां को रद्द करने और अपनी डशक यत के 

समथिन में जगत डसांह और द त  र म को पेश करने की अनुमडत देने के डलए इस पुनरीक्षण य डिक  के 

म ध्यम से इस अद लत क  दरव ज  िटिट य  है। 

(2) य डिक कत ि के वकील सुांदर ल ल अहलूव डलय  क  तकि  है डक आपर डिक मुकदमे के 

म मले में एस्ट्ोपेल क  डसद् ांत ल गू नही ां होग  और दांि प्रडिय  सांडहत  की ि र  252 के प्र वि नोां क  

सही अथि यह होग  डक अडियोजन पक्ष को अडियोजन पक्ष द्व र  िरोस  डकए गए गव होां को अडियोजन 

पक्ष द्व र  अडियोजन पक्ष द्व र  िरोस  डकए ज ने से पहले य  बि व पक्ष द्व र  अपने स क्ष्य प्रसु्तत करने 

से पहले पेश करने की अनुमडत दी ज एगी। डवद्व न वकील सैयद मोहम्मद बन म केसी रमन और अन्य 

(1) में ररपोटि डकए गए एक म मले पर िरोस   करते हैं।, डजसमें इसी तरह की पररल्लिडतयोां में केरल 

उच्च न्य य लय द्व र  यह म न  गय  थ  डक अडियोजन पक्ष के म मले को बांद करने से पहले अडियोजन 

पक्ष को उन गव होां से पूछत छ करने की स्वतांत्रत  होगी, डजन पर अडियोजन पक्ष िरोस  करत  है, िले 

ही लोक अडियोजक ने कुछ गव होां को छोड़ते हुए पहले बय न डदय  थ । डवद्व न वकील ने ि उन 

प्रॉडसकू्यटर, मद्र स बन म सीवी र म नुजुलु न यिू और अन्य (2) में ररपोटि डकए गए एक म मले पर िी 

िरोस  डकय । । इस म मले में मद्र स उच्च न्य य लय दांि प्रडिय  सांडहत  की ि र  256 के प्र वि नोां की 

व्य ख्य  कर रह  थ  और इस फैसले में की गई कुछ डटप्पडणय ां य डिक कत ि के डवद्व न वकील की 

दलील क  समथिन करती हैं। 

1. 1964 (1) सीआर.एल.जे. 100. 

2. ए.आई.आर. 1944 मद्रा  169. 

 

(3) दूसरी ओर, प्रडतव दी के वकील श्री केके अग्रव ल क  तकि  है डक व स्तव में ऊपर उल्लिल्लित 

य डिक कत ि के डवद्व न वकील द्व र  िरोस  डकए गए डकसी िी म मले में दांि प्रडिय  सांडहत  की ि र  



 

 

252 के प्र वि नोां के सही आय त पर िि ि नही ां की गई है और दांि प्रडिय  सांडहत  के तहत परीक्षण 

डकए गए म मलोां पर एस्ट्ोपेल क  डसद् ांत सम न रूप से ल गू होग । वकील क  तकि  है डक डशक यतकत ि 

ने एक ब र अद लत के समक्ष बय न डदय  थ  डक डजन गव होां पर उसने िरोस  डकय  थ , उन्हें जीत 

डलय  गय  थ , उन्हें पेश करने की उसकी कोई इच्छ  नही ां थी, ब द में आगे आकर यह नही ां कह सकत  

डक वह ब द में उक्त गव होां को पेश करन  ि हत  है। 

(4) पक्षक रोां के डवद्व न वकीलोां को सुनने के ब द, मेरी र य है डक यह य डिक  सफल होनी 

ि डहए। इसमें कोई सांदेह नही ां है डक य डिक कत ि ने बय न डदय  डक जगत डसांह और द त  र म को 

छोड़ डदय  ज न  ि डहए क्योांडक वे जीत गए थे, लेडकन स थ ही अडियोजन पक्ष क  म मल  तब बांद नही ां 

हुआ थ । इन दोनोां गव होां क  उिेि डशक यत में गव ह के रूप में डकय  गय  है और डशक यत के 

स थ द यर गव होां की सूिी में उनके न म िी श डमल हैं। उपरोक्त उल्लिल्लित और य डिक कत ि के 

डवद्व न वकील द्व र  िरोस  डकए गए दोनोां प्र डिकरणोां में, डनि िररत क नून क  डसद् ांत यह है डक जह ां 

तक सबूत ोोोां  को पेश करने क  सांबांि है, आपर डिक म मलोां की सुनव ई के डलए ल गू होने क  कोई 

डनयम नही ां है। इससे पहले डक अडियोजन पक्ष अपन  म मल  बांद कर दे, अडियोजक के डलए यह 

हमेश  िुल  रहत  है डक वह पुनडविि र करे और उन गव होां को पेश करने के डलए दब व ि ले जो मुदे्द 

के तहत म मले क  फैसल  करने और प डटियोां के बीि पूणि न्य य करने के डलए स मग्री हैं। प्रडतव दी के 

वकील यह डदि ने के डलए डकसी िी प्र डिकरण क  हव ल  नही ां दे सके डक जगत डसांह और द त  र म 

को छोड़ने के पहले िरण में केवल एक बय न देने से, डशक यतकत ि को उनकी ज ांि के डलए दब व 

ि लने क  कोई अडिक र नही ां थ , जब उसे पत  िलत  है डक वे घटन  के सही तथ्योां को बत ने के डलए 

तैय र हैं। मैं ऊपर उल्लिल्लित दो प्र डिकरणोां में डलए गए दृडिकोण से सम्म नपूविक सहमत हां, डजन पर 

य डिक कत ि के डवद्व न वकील द्व र  िरोस  डकय  गय  है। 

(5) य डिक कत ि के वकील श्री अहलूव डलय  ने कह  डक यडद उन्हें उनकी सेव  को प्रि वी बन ने 

के डलए दस्ती समन डदय  ज त  है तो वह डशक यत की एक सुनव ई में दोनोां गव होां, अथ ित् जगत डसांह 

और द त  र म को पेश करें गे। जब य डिक कत ि को अपनी डशक यत के समथिन में जगत डसांह और 

द त  र म की ज ांि करने की अनुमडत दी ज ती है, तो यह सुडनडित डकय  ज न  ि डहए डक डशक यत में 

अन वश्यक देरी न हो डजससे आरोपी प्रडतव दी को परेश न डकय  ज  सके। य डिक कत ि के डवद्व न 

वकील श्री अहलुव डलय  द्व र  डदए गए विन के मदे्दनजर, मैं डनदेश देत  हां डक पक्षक र 12 जून, 1972 

को डवद्व न मडजस्ट्र ेट के समक्ष उपल्लित हो सकते हैं, जब डवद्व न मडजस्ट्र ेट जगत डसांह और द त  र म के 

स क्ष्य दजि करने के डलए एक त रीि तय करें गे और डवद्व न मडजस्ट्र ेट य डिक कत ि को उनकी सेव  को 

प्रि वी बन ने के डलए दस्ती समन देंगे। यडद य डिक कत ि सुनव ई की उक्त त रीि पर इन गव होां की 

उपल्लिडत प्र प्त करने में डवफल रहत  है, तो उक्त गव होां को पेश करने के डलए कोई और िगन नही ां 

डदय  ज एग । 

(6) ऊपर उल्लिल्लित सीम  के अिीन, इस पुनरीक्षण य डिक  को स्वीक र डकय  ज त  है, नीिे 

डदए गए न्य य लयोां के आदेशोां को डनरस्त डकय  ज त  है और पक्षक रोां को उनके वकील के म ध्यम से 

12 जून, 1972 को डवद्व न मडजस्ट्र ेट, प्रथम शे्रणी, अांब ल  के समक्ष उपल्लित होने क  डनदेश डदय  ज त  

है। 
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एन.के.एस. 

अस्वीकरण: स्थानीय  भाषा  में   अनुवाचित  चनणणय वािी  के  सीचमत उपयोग के  चिए 

है  ताचक वह अपनी  भाषा में  इसे  समझ सके  और चकसी अन्य उदे्दश्य के  चिए इसका 

उपयोग नही ीं चकया  जा  सकता  है  । सभी व्यवहाररक  और आचिकाररक  उदे्दश्यो  के  

चिए चनणणय का  अींग्रेजी  सींस्करण  प्रमाचणक होगा  और चनष्पािन और कायाणन्वयन  के  

उदे्दश्य  के  चिए  उपयुक्त  रहेगा  । 

     खुश करण जोत चसींह चगि 

     प्रचशक्षु न्याचयक अचिकारी 

     िींडीगढ़  न्याचयक अकािमी 

 


